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Temat: Interpretacja a dzielo Nietzschego.

Recepcja pism Nietzschego w Polsce to caly wachlarz problemoéw i metod, jakimi
postugiwano si¢ w odniesieniu do tworczosci filozoficznej niemieckiego mysliciela. Wielu
polskim interpretatorom, zwlaszcza w pierwszym etapie recepcji, mozna zarzuci¢ btednos¢
rozumowania, powierzchowne podej$cie do badanego przedmiotu badz tez wychodzenie od
falszywych zalozen. Zarzuty te kierowano zwlaszcza pod adresem osob, ktore miaty duzy
wktad w procesie recepcji; do Stanistawa Przybyszewskiego, ktory przyczynit si¢ do recepcji
estetycznej 1 literackiej filozofii Nietzschego badz do Stanistawa Rozmaryna, ktory
okreslajac Nietzschego mianem ,,duchowego ojca faszyzmu”, doprowadzil tym samym do
wykluczenia na wiele lat jego dorobku z polskiej kultury.

Przetoméw w polskiej recepcji nietzscheanizmu byto wiele, tych, o ktéorych warto
wspomnie¢ — kilka. Byl nim na pewno rok $mierci filozofa, po ktorym zajeto si¢ kwestia
przetlumaczenia jego pism na jezyk polski, po ktorym takze powstalo wiele, w glownej
mierze optymistycznych wykladni jego filozofii. Przelomem w polskiej recepcji byly
rowniez lata 30-ste XX wieku, w ktorych filozofi¢ Nietzschego wigzano z hitleryzmem, lata
40-ste, w ktorych przeprowadzany byt proces denazyfikacji i wykluczenia nietzscheanizmu z
polskiej kultury, lata 60-te, w ktorych mysl Nietzschego powrocita do Polski na dobre dzigki
wcezesniejszemu odkryciu falszerstw wydawniczych. Rok 1987 wprowadza zupelie nowa
jakos$¢ recepcji. Dzigki opublikowaniu wydania krytycznego dziet Nietzschego, wzrasta ilos¢
gruntownych i rzetelnych opracowan mysli autora Zaratustry. Wydanie krytyczne bowiem,
ktére opiera si¢ na zasadzie topograficznej rekonstrukcji zapiskéw niemieckiego filozofa,
oddaje oryginalng forme¢ powstawania notatek mysliciela i zmusza do wnikliwszej analizy
filozofii Nietzschego.

Koncepcje niemieckiego filozofa, jak to wynika z dotychczasowych badan
przeprowadzonych nad recepcja jego dziet w Polsce, sa wielowarstwowe 1 wieloznaczne.
Czytelnicy, oddajacy si¢ lekturze pism Fryderyka Nietzschego, nie moga dojs¢ do
jakiejkolwiek zgodnosci w ustalaniu jednej, obowiazujacej interpretacji. Dotyczy to nawet
najwazniejszych kwestii: ,,$mierci Boga”, ,,woli mocy”, ,nadcztowieka” czy ,,wiecznego

powrotu”. Spowodowane jest to roznorodnoscia informacji, zawartych w pismach



Nietzschego a dotyczacych okre$lonych idei, rowniez dynamika samych idei, ktore w
poszczegblnych dzietach filozofa przekazuja zupehie inne znaczenie, ewidentnie obrazujac
wewngtrzng ewolucje mysli nietzscheanskie;.

Artur Przybystawski w swojej przedmowie zatytutowanej Ksiqzka dla wszystkich i dla
Nietzschego' napisal, ze interpretacje filozofii Fryderyka Nietzschego staly sie
samodzielnymi filozofiami zrodzonymi z jego mysli. A dziato i wciaz dzieje si¢ tak dlatego,
ze interpretacja nie przedstawi obrazu samego Nietzschego — jest on bowiem ,,blaznem
zawsze wymykajacym si¢ interpretacyjnym zakusom: btazen wydal wrzask szatanski i
przeskoczyt przez tego, co mu stat na drodze. Ow za$, widzac zwycigstwo zapasnika (...)
runat w glebig”. Lecz ten upadek w glebig nietzscheanskiej mysli - jest czasem zapowiedzig
przysztego uniesienia i wzlotu, bo nawet, ,,gdy umierat przeskoczony linoskok poruszyla si¢
jeszcze reka jego i, jakby dzigkujac, doszla dtoni Zaratustry” [ Tako rzecze Zaratustra, tham.

W. Berent].

Dla Stanistawa Przybyszewskiego filozofia Nietzschego stanowita zrodto pomystow,
refleksji, jakie wykorzystat w formulowaniu wtasnych koncepcji estetycznych i
filozoficznych. Autor Z psychologii jednostki tworczej traktowal twoérczo$¢ Nietzschego
gléwnie jako inspiracje intelektualna. Jego wybidrcze traktowanie mysli niemieckiego
filozofa prowadzito do zaniedbania drugiego, optymistycznego i wlasciwego przestania
nietzscheanizmu. Ono tkwi w gléwnych koncepcjach filozoficznych Nietzschego: w
koncepcji nadcztowieka, woli mocy, aktywizmu czy wiecznego powrotu. Koncepcje
zmierzchu kultury, nihilizmu i §mierci Boga niosty w istocie przestanie pesymistyczne, mialty
wskazac zagrozenia, jakie stworzyla wspotczesna cywilizacja. Jednakze bez uwzglednienia
pozostatych kategorii nietzscheanizmu, jego obraz staje si¢ jednostronny i zafalszowany, nie
daje odpowiedzi na to, jak wyjs¢ z kryzysu, jak przezwycigzy¢ zjawisko nihilizmu i dazy¢ do
samodoskonalenia.

Przybyszewski okreslit Nietzschego mianem dekadenta, gatunku schytkowego. W tej
kwestii jednakze mozemy zawierzy¢ filozofowi niemieckiemu, ktéry odnoszac si¢ do
catoksztaltu swojej tworczosci napisat: ,,pomijajac bowiem, zem dekadent, jestem rowniez
jego przeciwienstwem. Moim dowodem na to jest migedzy innymi, ze zawsze na zly stan
instynktownie wybieratem wlasciwy s$rodek, podczas gdy ktos, kto sam w sobie jest

dekadentem, zawsze wybiera szkodliwe dlan srodki” [Ecce homo, tham. G. Sowinski].

! Przedmowa Artura Przybystawskiego do ,,Nietzsche 1900-2000”, Krakow 1997.



W Confiteor koncepcja nadcztowieka zostata zmodyfikowana i ograniczona do watku
sztuki i sprecyzowania jej istoty. Byl to manifest programowy, w ktérym autor nie
odwotywatl si¢ do pojecia nadczlowieka, lecz wylacznie artysty, ktory posiadat cechy
zaczerpnigte z nietzscheanizmu: wolg tworcza, genialno$¢, indywidualnos$¢. Stanistaw
Przybyszewski glosit w swoim manifescie teori¢ nieuchronnosci konfliktu pomigdzy artysta-
geniuszem 1 zbiorowoscia, réznice ich interesOw 1 oczekiwan. Artysta-geniusz — jego
zdaniem — byl niepokorng indywidualno$cia, a zatem nie mozna byto dochodzi¢ Zzadnego
kompromisu pomigdzy nim a przecig¢tnos$cia ludzka. Sadzil takze, Zze sztuka i1 artysta sg
niezmienni, ze nie podlegaja dzialaniu czasu i stoja ponad Zyciem. Dzieta artystyczne sa
ponadto odzwierciedleniem duszy poety i nie moga pehli¢ ustug propagandowych, sa
wyrazem estetycznym, odzwierciedleniem stanu psychiki artysty i dlatego tez nie moga
stuzy¢ zadnej ideologii.

Nadcztowiek w rozumieniu Nietzschego byt zaréwno artysta, geniuszem, jak réwniez
postacia, dla ktérej zycie stanowilo najwyzszy rodzaj sztuki. Niemiecki mysliciel za jej
posrednictwem uczyt jak zy¢, informowat jak przeksztatca¢ jako$¢ zycia by stanowito
warto$¢ samoistng, stad rowniez w jego tworczosci koncepcja wiecznego powrotu i woli
mocy. To dzigki nim wiasnie nadcztowiek miat si¢ urzeczywistni¢, gdyz cykliczno$¢ czasu

oraz wola samodoskonalenia zapewnialy mozliwos$¢ rozwoju czlowiekowi wyzszemu.

Nietzscheanskiego nadczlowieka potaczono w migdzywojniu z ideologia narodowego
socjalizmu we wspoélnej walce przeciwko religii chrzescijanskiej. Dzialo sig tak, poniewaz
filozofi¢ Nietzschego charakteryzowalo antychrzescijanskie przestanie. Myséliciel ten w
swoich pismach czgstokro¢ podkreslat negatywny wplyw mechanizmow tej religii na
cztowieka i jego osobowos¢. Zaznaczat, iz powoduje zacieranie si¢ tozsamos$ci oraz walki o
wlasna indywidualno$¢. Mimo negatywnego stosunku filozofa wobec chrzescijanstwa,
historia recepcji ujawnia, ze zwolennicy tej religii dostrzegali w mys$li nietzscheanskiej
religijna naturg, dostrzegali w nadczlowieku sympati¢ do cztowieka, troske o jego
doskonalenie. Juz w okresie modernizmu Maria Czestawa Przewoska uwazata, ze Nietzsche
byl tworca ideatow, ktorych sens da si¢ pogodzi¢ z ideatami chrystianizmu, ze mimo jej
antychrzescijanskiego zadeklarowania, przestanie jego filozofii apeluje o to by sta¢ sie

moralnie doskonatym®.

2 M. Cz. Przewoska, Fryderyk Nietzsche jako moralista i krytyk. Studium filozoficzne, Warszawa 1894.



Niewatpliwie antychrzescijanskie przestanie filozofii Nietzschego przetozylo si¢ na
negatywny stosunek filozofa do kazdego potencjalnego propagatora doktryny
chrzescijanskiej, ale rowniez do wspotczesnego mu spoteczenstwa, ktore przyjmowato te
religi¢ za swoja. Z genealogii moralnosci (1887) — to dzieto, ktére usitowato zdemaskowaé
proces powstawania wszelkich wartosci religijnych. Nietzsche wyprowadzit te wartosci, idee
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chrzescijanskie z poczucia bezsilnosci kaptandw, z tzw. ,,resentymentu’™, a przedstawit to w

sposob nastepujacy: W czasach prehistorycznych panowata ,,moralnos¢ paﬁska”4, cechowata
ja za$ ,,dostojnos¢” i poczucie wihasnej wartosci. Niemoc ,,pospdlstwa” zrodzita nienawis¢
wzgledem silnych i panujacych, ktora objawita si¢ odwetem, majacym na celu zniesienie
ksztattu dotychczasowej moralnosci oraz stworzeniem nowego systemu wartosci. Po wielu
walkach udato mu si¢ tego dokonac¢, a moralnos¢, ktora obserwujemy dzisiaj, jest wynikiem
wygranej ,stada”. Nietzsche dokonuje réwniez opisu spoteczenstwa, ktore, poprzez
zapanowanie ,,moralnosci niewolniczej™, przedstawia si¢ jako brutalny system represji i
przesladowan. Nie ma w nim wolnos$ci tworczej, a ,,Jludzie wyzsi” musza si¢ dostosowac,
hamujac w ten sposob wlasny rozwdj.

Juz we wczesnych ineditach, majac 18 lat pisat: ,, Tylko chrzescijanski punkt widzenia
moze wywotac (...) bol istnienia”.

W Antychryscie [ttum. Leopold Staff]: ,Nie nalezy chrzescijanstwa ozdabia¢ i
przystraja¢: wydato ono $miertelna wojng temu wyzszemu typowi czlowieka, wykleto
wszystkie podstawowe tego typu instynkty, wydestylowano z tych instynktéw zto, samego
ztego: cztowieka silnego jako typowo pogardy godnego, jako ‘wyrzutka’. Chrze$cijanstwo
staneto po stronie wszystkiego, co stabe, niskie, nieudane, stworzyto ideat ze sprzeciwiania
si¢ samozachowawczym instynktom silnego zycia”.

Tworczo$¢ Nietzschego jest niewatpliwie atakiem na religig chrzedcijanska. Nietzsche
widzi w jego ,ascetycznych ideatach” sposob na ujarzmianie i panowanie nad ,,silnymi”.

Jednakze ta krytyka nie przeklada si¢ na negatywny stosunek Nietzschego do cztowieka w

3 Z fr. Résentiment — oznacza odczucie, uraz, nawrdt emocji ujemnej, odruch wrogo$ci, pewien odcisk
psychiczny tkwiacy w pod$wiadomosci, emocj¢ odczuwang z opdznieniem.

* Moralno$é panska” — to taka, w ktorej ,,wola mocy”, czyli che¢ przekroczenia progu cztowieka, zostanie w
petni zrealizowana. ,,Nadludzie”, ktdrzy si¢ z niej zrodza, zapanuja nad §wiatem i go uporzadkuja w tym sensie,
ze dokonaja ,,przewartosciowania [tych] wartoéci”, ktore obecnie kieruja $wiatem.

> Moralnoé¢ niewolnicza” — to w szczegblnosci chrzescijanska, ktora zwalnia osobg ludzka z powinnosci
wzgledem samej siebie. Nie czlowiek, lecz Bog jest tutaj podmiotem oraz punktem odniesienia. Odbiera on w
ten sposob cztowiekowi moc i chgé stania si¢ czyms$ wigcej. Ludzie o ,,moralno$ci niewolniczej” dziataja w

stadzie” i glosza hasta: ,,miloéci blizniego”, ,,altruizmu”, ,,pokory”.



ogole, ktory znajduje si¢ w centrum chrzescijanskich rozwazan. Autor Z genealogii
moralnosci, podobnie jak w chrzescijanstwie, wywyzsza osobe cztowieka, pisze o jego
samodoskonaleniu, o nieuleganiu typowo ludzkim stabo$ciom. W wielu watkach doktryny te
si¢ pokrywaja, dlatego tez trudno zarzuci¢ interpretatorom nietzscheanizmu blednosé
rozumowania, kiedy zestawiaja ze soba 1 poréwnuja obydwie, dochodzac do

konstruktywnych wnioskow.

W 1947 roku Stanistaw Rozmaryn napisal ksiazke, pt. U zrodet faszyzmu. Fryderyk
Nietzsche®, w ktorej wyrazit poglady obarczajace nietzscheanizm odpowiedzialno$cia
moralng za tragedie wojenne. Wedtug niego Fryderyk Nietzsche byt pisarzem zajmujacym
si¢ przede wszystkim sfera polityczna i uwazat, ze nalezy zwrdcic na ten fakt baczna uwagg.
Ten krytyk Nietzschego sadzit, ze filozof mial zadziwiajacy dar oddziatywania na swoich
Czytelnikow. Ten rzadki i wyjatkowy wplyw tkwit w specyfice i sile jego jezyka.

Stanistaw Rozmaryn pisat, iz autor ,,Ludzkie, arcyludzkie byl w swej tworczosci

. L, . ess7
konsekwentnym wrogiem Iudu, wolno$ci, demokracji”’.

Nie dostrzegt pozytywnego
charakteru nietzscheanizmu, jak rowniez czgsto zaznaczanego w tekstach niemieckiego
filozofa ujecia ,,wolnego ducha”. Zdaniem Rozmaryna Nietzsche skrywal swojej poglady
pod powloka wieloznacznosci, co pozwalalo mu na ukrywanie rzeczywistych zamierzen i
pogladow na istote rewolucji polityczne;.

To, co nazywatl Nietzsche duchem wojennym, interpretowat Rozmaryn jako aprobatg
meskosci, objawiajaca si¢ w walce zbrojnej czy tez w ogdle pochwale dla wszelkiej
przemocy. Niemiecki filozof domagat si¢ przy tym — mordowania stabych i schorowanych.
W dodatku byt ,,apologeta masowych mordéw, ludobéjstwa i barbarzynstwa™.

Podobnego zdania byt mysliciel mtodopolski Teodor Jeske Choinski, ktoéry w pracy pt.
Dekadentyzm napisat, ze Nietzsche odrzucit ludzkos¢, a skoncentrowat si¢ na konkretnym
cztowieku wyzszym, ktéremu ,,wolno wszystko: kras¢, zabija¢, gwalci¢, depta¢ hotote,
wyzyskiwaé stabszych, gardzi¢ ghlupszymi, by¢ samolubnym, nielitosciwym, okrutnym,
mottoch bowiem istnieje tylko dla niego™.

Z dzisiejszej perspektywy taki obraz nietzscheanizmu jest nie do przyjgcia, jest

wyrazna nadinterpretacja, tego, co Nietzsche napisat, jest zaprzeczeniem idei nadcztowieka i

%S. Rozmaryn, U Zrédel faszyzmu. Fryderyk Nietzsche, Warszawa 1947.
" Tamze, s. 13.
8 Tamze, s. 79.

% T. J. Choinski, Dekadentyzm, Warszawa 1905, s. 174.



ideatu doskonatosci, jaki wyraza si¢ przez t¢ ideg. Celem czlowieka wyzszego jest jego
pozytywne stawanie si¢. Koncentrujac si¢ na sobie czlowiek wyzszy musi zerwaé z
dotychczasowym $wiatem, ktory zaghusza jego instynkty i wymusza na nim okreslony tok

postepowania.

Po powojennym wykluczeniu nietzscheanizmu z kultury filozoficzno-literackiej w
Polsce, wraca do task dopiero w latach 60-tych, co spowodowane jest odkryciem falszerstw
wydawniczych, jakich dopuscita si¢ siostra filozofa. Pierwsza, najobszerniejsza wzmianka na
temat fatszerstw byla nota Ireny Kronskiej z 1958 roku zatytulowana Nietzsche sfatszowany.
Informowata ona o dtugoletnich badaniach krytyka niemieckiego — Karla Schlechty i
odkryciu przezen licznych falszerstw w posmiertnych papierach Nietzschego, jakich
dopuscita si¢ Elzbieta Forster-Nietzsche'®. Wedlug niego i innych popularyzatorow
nietzscheanizmu: Waltera Kaufmanna czy Mazzino Montinariego, fakty te catkowicie
obalaja poglad jakoby Nietzsche byt ojcem duchowym faszyzmu. Inaczej natomiast, w latach
80-tych, twierdzit Wiadystaw Kaniowski'', wedlug ktorego, zabieg przywrocenia autorowi
Ecce homo dobrego imienia, nie byt w pelni uzasadniony, poniewaz w czasie tego procesu
czgsto pomijano problem drapieznosci i kontrowersyjnosci filozofii Nietzschego, jak
roOwniez, przy pomoca metody ,kozta ofiarnego”, wina za zbrodnie wojenne obarczano
wylacznie siostrg filozofa. Wedlug Kaniowskiego nie nalezy bagatelizowa¢ tych kwestii,
poniewaz zaréwno agresywny ton tekstow Nietzschego, jak i dobre intencje jego siostry,

przedstawiaja filozofa w catkowicie innym $wietle'?.

19 Karl Schlechta pracowat w latach 30-tych w Archiwum Nietzschego w Weimarze. Po roku 1935 udato mu si¢
odkry¢, ze okoto trzydziestu listow, pisanych rzekomo przez Nietzschego i skierowanych do Elzbiety Forster,
byty pisane przez sama Elzbietg. Oto fragmenty kilku z nich: Jestes tak dobrq przyjaciotkq, ze im bedziesz
starsza, tym lepiej potrafisz zapewne przeniknqcé moje poglady i sens mego wysitku (ab: Nietzsche sfatszowany,
,, ITworczose” 1958, nr 5, s. 157). Odczuwam gieboko Twoje stowa, nalezymy do tej samej rasy. Rozumiesz mnie
lepiej niz ktokolwiek, poniewaz ta sama krew plynie w naszych zylach (Nietzsche sfalszowany, s. 158). Jestes
Jedyngq istotq, ktorej moge instynktownie i bez zastrzezen zaufa¢ (Nietzsche sfatszowany, s. 158).

Elzbieta Forster kreowata si¢ przy tym na wielka znawczyni¢ filozofii Nietzschego, ale w latach 1897-1898
brata z niej korepetycje u Rudolfa Steinera, ktdry uznat ja za totalnego laika w tej sprawie.

"'W. Kaniowski, Nietzsche sfatszowany?, , Edukacja Filozoficzna” 1989.

"2 To w koncu dzigki staraniom siostry Nietzsche i jego filozofia zostaly rozstawione. Ona zalozyta archiwum
Nietzschego w Naumburgu i Weimarze, gromadzac wiele materialow z okresu dziecinstwa i mlodosci
Nietzschego. Po $mierci matki starannie opiekowata si¢ schorowanym bratem, gorliwie bronigc filozofa przed

niesprawiedliwymi ocenami.



Nietzsche, po odkryciu falszerstw wydawniczych, zaczyna by¢ z wszech stron
usprawiedliwiany 1 interpretowany w separacji od interpretacji o naleciatosciach
ideologicznych. Czyni tak chociazby Helmut Gillner, dla ktorego koncepcja
samodoskonalenia Nietzschego niesie ze soba pozytywne przestanie (w sensie duchowym i
moralnym). Powstato wiele optymistycznych interpretacji nietzscheanizmu, ,,gdzie odsuwa
si¢ na bok rzeczywiste czy domniemane winy tego mysliciela, za§ badacz skupia sig jedynie
na watkach filozoficznych tekstu”"”.

Do rehabilitacji filozofii Nietzschego z pewnoscia przyczynit si¢ w Polsce takze
historyk filozofii — Zbigniew Kuderowicz'*. Autor Nietzschego uwazal mianowicie, ze
nietzscheanski nadcztowiek nie stanowi swoistego gatunku biologicznego, tak jak
interpretowat go hitleryzm'®. Odrzucit on darwinowska interpretacje filozofii Nietzschego
piszac, iz nadczlowiek jest typem charakteryzujacym sig innego rodzaju wyjatkowoscia. Typ
ten moze pojawic si¢ w okre§lonych warunkach dzigki sile samego cztowieka bez wzgledu
na ptec i rase'®. Pojecie ,,hodowli”, jakie Nietzsche stosuje w odniesieniu do swojego
nadcztowieka, Kuderowicz interpretuje jako ,,proces samoprzezwycig¢zania” istoty ludzkie;j.
Na ten proces sktada si¢ czas, w ktorym czlowiek wyzszy usituje walczy¢ z wlasnymi
stabo$ciami i probuje zapanowa¢ nad naturalnymi instynktami. Wykorzystuje do tego celu
wysokie napigcie woli mocy. Wielka ilo§¢ woli mocy, bowiem moze przeobrazi¢ czlowieka
wyzszego w nadczlowieka.

Za interpretacja Kuderowicza przemawia wiele cytatow z dziet Fryderyka Nietzschego,
przede wszystkim z Tako rzecze Zaratustra, kiedy niemiecki filozof pisze o
,»przebostwianiu” popedow, co jest naturalnym zachowaniem czlowieka dostojnego.

Kuderowicz sadzil, ze Nietzsche nie utozsamial rasy z wlasciwosciami
antropologicznymi konkretnego indywiduum. ,Kwestia rasy — pisal — to dla niego

[Nietzschego] dziedziczno$é réznych cech psychicznych czy fizjologicznych™'’, nie za$

3 W. Mackiewicz, Mys! Fryderyka Nietzschego w latach 1947-1997, Warszawa 1999, s. 152.
14 7. Kuderowicz, Nietzsche ,Warszawa 1976.

' Przeinaczenie badz wyszukanie odpowiednich fragmentéw sprzyjajacym biologicznej interpretacji
nietzscheanizmu doprowadzito, ze hitleryzm nad wyraz powaznie i instrumentalnie zainteresowat si¢ filozofia
Nietzschego. Powaznie zaczgto si¢ zastanawiac czy fizycznie mozliwe jest stworzenie czlowieka doskonalszego
na podstawie odpowiedniego doboru i kojarzenia osobnikéw z wysokim ilorazem inteligencji i krzepkich
fizycznie. Jakie byly konsekwencje tych zainteresowan, do dnia dzisiejszego, trudno zapomniec.

'® Koncepcja nadcztowieka w swym zatozeniu zaciera linie demarkacyjne pomiedzy kobieta i mezczyzna,
cztowiekiem i zwierzgciem, pomigdzy ludzmi a bogami.

17 Tamze, s. 183.



biologicznych. Jednostka ludzka w mysli nietzscheanskiej ujeta zostata w ramach wysoko
ambitnego planu jako nakazu nieskonczonego samodoskonalenia sig, co czyni poglad ten
niewykonalnym oraz utopijnym.

Ta interpretacj¢ nietzscheanizmu potwierdza fragment z FEcce homo Nietzschego:
»Stowo ‘nadcziowiek’ jako oznaczenie typu najwyzszej udanosci (...) jako ‘idealistyczny’
typ wyzszego rodzaju cztowieka, jako na potly ‘Swigtego’, na poly ‘geniusza’ (...) Inny
uczony baran podejrzewat mnie z powodu tego stowa o darwinizm”.

Najbardziej wspotczesne odczytywanie Nietzschego godzi si¢ z wieloznacznos$cia
interpretacyjna nietzscheanizmu, akceptuje poglad, ze ,,dzieto Nietzschego [...] ma tg ceche,
iz jest wyjatkowo pojemne tresciowo, dzigki czemu mozna z niego wytaniac [...] na pierwszy
rzut oka catkowicie sprzeczne mysli, wzajemnie ze soba niezgodne sady i opinie™'®. Z
takiego zatozenia wychodzi Stanistaw Gromadzki, w artykule Jak czytaé i rozumiec
Nietzschego". Zastanawia si¢ on nad prawidlowym odczytaniem filozofii nietzscheanskiej,
uwazajac, iz czytanie pism niemieckiego filozofa nastrgcza niemato trudnosci i nadal tak
naprawde nie wiadomo w jaki sposdb je czytaC. Czy tez nalezy odnalez¢ niezawodna
metode, ktora to pozwolitaby dotrze¢ do wlasciwego sensu dziet autora Zaratustry czy tez
usitowac¢ czyta¢ nie majac zadnej metody, ale uwzgledniajac caty splot uwarunkowan, ktore
mialyby znaczacy wplyw na ksztalt naszego odczytywania? Autor Jak czytac... jednakze
doszedt do nie satysfakcjonujacego wniosku, ze kazde z wysunigtych rozwigzan obarczone
jest ryzykiem bledu, poniewaz dystans czasowy sprawi, iz w odpowiedzi na wszystkie
stawiane przez nas pytania, uciec moze znaczacy kontekst historyczny. Jest on nie do
odtworzenia. Niemozliwe jest bowiem w pelni wyobrazenie sobie, ze zZyjemy w czasach
Nietzschego, w wieku XIX i problemy tamtego czasu nam doskwieraja.

Stanistaw Gromadzki uwaza, ze dyskurs Nietzschego odbiega od standardow
filozofowania, ale to wcale nie oznacza, ze nie jest dyskursem filozoficznym. Zdaniem
autora Sto lat recepcji... nie ma zadnej niezawodnej metody na jego odczytywanie. Tej
metodzie, jak réwniez metodycznym zabiegom, ktoére proponuje sam Nietzsche trudno
zawierzy¢, poniewaz filozof, za pomoca formy, tworzy pewna barier¢ w odbiorze. Forma ta
shuzy¢ ma wielowymiarowej komunikacji, na ktoéra otwiera kazdego Czytelnika. Czy trzeba
wiedzie¢, jak Nietzsche chcial by¢ czytany i jak siebie rozumiatl, by umie¢ go czytaé i
rozumie¢? Na postawione pytanie autor Jak czyta¢ i rozumieé¢ Nietzschego odpowiada

twierdzaco. Powolujac si¢ bowiem na cytaty z pism niemieckiego filozofa, bedziemy

8D, Leszczynski, Swiety Nietzsche i buntownicy, ,Nowa Krytyka” 2003.
'S, Gromadzki, Jak czytaé i rozumieé Nietzschego, ,Nowa Krytyka” 2003.



wiedzieli, o jaki sposob czytania jego dziel chodzi samemu autorowi. Ale czy w tej kwestii
mozemy zaufa¢ Nietzschemu, majac §wiadomosé, ze filozof czgsto prowadzil gre ze swoim
Odbiorca? Stanistaw Gromadzki jest zdania, ze warto przeprowadzi¢ rekonstrukcje
Nietzschego rozumienia siebie, uwzgledniajac, podane przez filozofa warunki takiej
interpretacji, jak rowniez jego wskazowki dotyczace czytania. Jest to jednak przydatne
jedynie, jezeli chodzi o konkretne dzieta, w ktorych zamiescit po latach swoje przedmowy,
zawierajace powyzsze informacje. Taki zabieg z pewnos$cia nie wystarczy, by prawidtowo
odczyta¢ sens mysli autora Niewczesnych rozwazan. Nalezy wzia¢ pod uwage rozliczne
proby jego autokreacji i mistyfikacji, bledy, jakie, zapewne nie§wiadomie, popetnit filozof.
Jezeli interpretator bedzie usitowat dokonac rzetelnej rekonstrukeji filozofii Nietzschego, na
podstawie jego pism, grozi mu niebezpieczenstwo niezbyt owocnej lektury immanentne;j,
ktora moze przerodzi¢ si¢ w zwykle cytowanie z Nietzschego, prowadzace do
paradoksalnych wnioskéw. Mimo wszystko nie nalezy rezygnowa¢ =z takiego
przedrozumienia jako wste¢pnego rozumienia i lektury pism. Moze ono postuzy¢ jako wstep

do bardziej wiarygodnego — historycznego i filologicznego badania pism filozofa.
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